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Jaworzno, 17 lipca 2015r.

Wykonawcy, ktérym przekazano

specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia

dotyczy:postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na zadanie pn: ,,Przebudowa ulicy Sw. Wojciecha w Jaworznie, w zakresie
nawierzchni jezdni i chodnikéw, na dtugosci 853,00 m od ulicy Pawiej do obwodnicy
potnocnej”.

Informuje, iz do Zamawiajgcego wptynety pytania dotyczace postanowien specyfikaciji istotnych
warunkow zamowienia (SIWZ). Na podstawie art. 38 ust. 1 ust.2 i ust.4 ustawy z 29 stycznia 2004r.
Prawo zamoéwieh publicznych (Dz. U. z 2013r. poz 907 z pdézn.zm), Zamawiajacy przekazuje
stosowne wyjasnienia.

Pytanie nr 1.

Zapis STWIORB DM-00.00.00 pkt. 1.5.4

~Wykonawca ma obowigzek sprawdzi¢ przekazane Dokumentacje Projektowe i STWIORBy
oraz zgtosi¢ wszystkie uwagi do ich zawartosci w terminie 4 tygodni od otrzymania tych
dokumentow. Wszystkie zgtoszenia brakow, ewentualnych btedow, nieScistosci itp. po tym
terminie nie mogq skutkowac opdznieniami lub wstrzymaniem robdt. Dziatania takie bedg
uznawane za wystepujgce z winy Wykonawcy Robdt.”

Zgodnie z wyrokiem KIO/UZP 184/10 z dnia 2 marca 2010 r. Wykonawca nie ma obowigzku
szczegotowego sprawdzenia dostarczonego projektu w celu wykrycia jego wad. Wykonawca
rob6t budowlanych nie musi bowiem dysponowac specjalistyczng wiedzg z zakresu
projektowania: musi jedynie umie¢ odczytaC projekt i realizowac inwestycje zgodnie z tym
projektem oraz zasadami wiedzy budowlanej. Obowigzki wykonawcy, w przypadku ujawnienia
wad projektu sprowadzajg sie do poinformowania inwestora o tych okolicznoSciach i ich
mozliwych konsekwencjach i to wylgcznie woéwczas, gdy wady projektowe sg tego rodzaju, ze
nie wymagajg specjalistycznej wiedzy z zakresu projektowania.

Wykonawca przez caty okres realizacji robot bedzie postepowat zgodnie z zapisami KC art.
651.

Whnosimy o korekte zapisu.

Odpowiedz na pytanie. Zapis STWIORB DM-00.00.00 pkt. 1.5.4 pozostaje bez zmian.

Pytanie 2.

Na jakiej podstawie bedg realizowane prace? W DM-00.00.00 w pkt. 5.2 jest mowa o
pozwoleniu na budowe. Wnosimy o wyjasnienia oraz udostepnienie dokumentu.

Odpowiedz na pytanie.

Prace realizowane bedg na podstawie zgtoszenia robét z 25 czerwca 2015 r — znak UA-
BD.6743.447.2015 — ZALACZNIK nr 1.

Pytanie 3.



MZDiM.SA.271-41/9/2015

Zgodnie z DM-00.00.00 pkt. 2.1 Wykonawca zobowigzany jest wystgpi¢ z wnioskiem o
zatwierdzenie materiatu na co najmniej szes$¢ tygodni przed ich zaplanowanym wykorzystaniem.
Tak dftugi okres (czas) na zatwierdzenie materiatu przez Zamawiajgcego moze by¢ w
nastepstwie powodem opdznienia w rozpoczeciu robodt, dla ktérych wykonania niezbedne jest
wykorzystanie materiatow. Wnhosimy o skrocenie niniejszego czasu do ok. 2 tygodni.

Odpowiedz na pytanie.
Wyrazamy zgode na skrocenie czasu zatwierdzenia materiatu do 2 tygodni.

Pytanie 4.

W zwigzku z tym, ze Zamawiajgcy we wzorze umowy §2 pkt. 2 zapisat iz ,Wykonawca
zobowigzuje sie zakonczy¢ roboty budowlane objete niniejszg umowg w nieprzekraczalnym
terminie do 14 grudnia 2015 r.” wnosimy o:

1. zmiane powyzszych zapisow SIWZ we wszystkich dokumentach, jako niezgodnych z
dotychczasowa linig orzecznictwa KIQO,

2. wprowadzenie w dokumentacji przetargowej zapiséw okreslajgcych termin wykonania
prac w dniach kalendarzowych, tygodniach Iub miesigcach od daty przekazania
Wykonawcy terenu robot.

W projekcie umowy okreslili Panstwo konkretng date zakoriczenia robot, obarczajgc
zwtoke karami, nie uzalezniajgc zakonczenia robot od konkretnego terminu rozpoczecia
robot. Majgc na wzgledzie fakt, ze nie jest mozliwe ustalenie, kiedy zostanie podpisana
Umowa po przeprowadzeniu postepowania, na co wptyw majg:

a. mozliwe odwofania,

b. wezwania wykonawcow do wyjasnien oraz uzupetnienia,

C. wezwanhia w sprawie razgco niskiej ceny,

d. a takze czas niezbedny dla Zamawiajgcego do oceny niewiadomej liczby ofert,

ktore zostang ztozone w Postgpowaniu, takie dziatanie przez wskazanie konkretng datg
zakonczenia prac jest niedopuszczalne.

Wskazujemy zatem, iz taki sposob ustalania termindbw naraza w sposob bezposredni
wykonawce z ktérym podpiszg Panstwo umowe na szkode, ktéra spowodowana moze by¢
niedotrzymaniem terminbw umownych (karg umowng), podczas gdy skfadajgc oferte
Wykonawca nie ma mozZliwo$ci precyzyjnego okre$lenia czasu jaki bedzie miat na
realizacje Zamowienia.

Podnoszone tu kwestie znalazty swoje odzwierciedlenie w licznym i jednoznacznym
orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, a wczesniej Zespotu Arbitrow przy Prezesie
UZP, zgodnie z ktérym naruszenia przepisow Pzp o ktérych mowa majg wptyw na
waznosc¢ zawieranej z wykonawcg Umowy.

Na szczegolng uwage zastugujg tezy dotyczgce wadliwosci wyznaczenia terminu
kalendarzowego skutkujgcego konieczno$cig uniewaznienia postepowania postawione
np. w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 9 lutego 2010 roku (sygn. akt KIO/UZP
54/10), gdzie Izba w sytuacji faktycznej, analizowanej w sprawie uznata, ze uniewaznienie
postepowania byto konieczne i uzasadnione poniewaz w przeciwnym wypadku zawarto by
umowe o S$wiadczenie niemozliwie, ktéra to umowa jest wowczas niewazna. Sztywno
okreSlony termin w postepowaniu przede wszystkim nie daje pewnoS$ci ogotowi
wykonawcéw, co do mozliwo$ci Swiadczenia oraz stawia pod znakiem zapytania
Sktadanie ofert w postepowaniu. Oczywiscie Zamawiajgcy po fakcie moze sie bronic, ze
ztozono oferty w postepowaniu jednakze jest to wynikiem ryzyka, ktére w Sposéob
nieuzasadniony zostato przez Zamawiajgcego przerzucone na wykonawce. Na trudnym
rynku zamoéwien publicznych wykonawca nie ma wyboru, bowiem nie sktadajgc ofert jego
dziatalno$¢ moze by¢ skazana na likwidacje.

Z powotanych wyzej wzgledéw wnosimy o:

1) dokonanie niezbednej modyfikacji SIWZ | oSwiadczen oraz projektu umowy, przez
wskazanie:
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a) w liczbie dni kalendarzowych,

b) liczbg tygodni

c) liczbg miesiecy
terminu zakonczenia prac od daty przejecia terenu robdt, bez wskazywania konkretng datg
terminu zakonczenia prac.

Odpowiedz na pytanie.

Zasady okreslania terminu wykonania robét budowalnych okresla art. 455 ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pdézn. zm.). Termin wykonania
zobowigzania moze byC okreslany $cisle, za pomocag daty albo przez inne wskazanie
konkretnego dnia badz przez odwotanie do zdarzen, jakie nastgpia w przysziosci. Majgc
powyzsze na uwadze Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ dotyczgce terminu realizacji
zamowienia, ktére szczegotowo okreslono w cz. IV SIWZ.

Pytanie 5.

Zgodnie z zapisem § 8 ust. 2 wzoru umowy ,Kwota podana w ust. 1 nie moze ulec
zwiekszeniu.” Jak Zamawiajgcy postgpi w przypadku kiedy kwota na podstawie obmiarow
zostanie przekroczona a efekt w postaci zakoriczenia przebudowy nie zostanie osiggnigty?

Odpowiedz na pytanie.

Wykonawca ma sie zapozna¢ z terenem oraz zgtosi¢ wszelkie uwagi miedzy innymi do
przedmiardéw roboét na etapie przetargu.

Pytanie 6.

Na dokumentacji projektowej — Plan Zagospodarowania Terenu — zaznaczono projektowang
wiate przystankowq. Brak jest niniejszej wiaty w przedmiarze robot. Prosze o potwierdzenie czy
przedmiotowa wiata jest przedmiotem zamowienia oraz informacje w jakiej pozycji przedmiaru
nalezy jg wycenic.

Odpowiedz na pytanie.

Przedmiotowej wiaty nie nalezy wyceniaé. Korekta zapisu na planie sytuacyjnym — winno by¢
istniejgca wiata przystankowa.

Pytanie 7. Wnosimy o okreSlenie hierarchii wsrod dokumentéw stanowigcych Opis Przedmiotu
Zamowienia.

Odpowiedz na pytanie.

Hierarchie dokumentéw okresla zapis: ,Dokumentacja projektowa, Specyfikacje Techniczne
Wykonania i Odbioru robét Budowlanych oraz dodatkowe dokumenty przekazane Wykonawcy
przez Kierownika Projektu stanowig czes¢ umowy, a wymagania wyszczegodlnione w chocby
jednym z nich sg obowigzujgce dla Wykonawcy tak jakby zawarte byly w catej dokumentacji —
DM-00.00.00 pkt 1.5.4. Dokumentacja stanowi catos¢ i jedno$¢ — w przypadku zaistnienia
rozbieznosci Wykonawca winien powiadomi¢ o rozbieznosciach Kierownika Projektu.

Pytanie 8.

Whnosimy o zamieszczenie oceny stanu technicznego konstrukcji nawierzchni oraz wynikow
badan ugieé, jako obligatoryjnego opracowania, zgodnie z treScig ponizej przywotanego j par.
Rozporzadzenia MINISTRA TRANSPORTU | GOSPODARKI MORSKIEJ z dnia 2 marca 1999
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie.(Dz. U. z dnia 14 maja 1999 r.) z p6zn. zm.

§ 154.Przebudowa i remont nawierzchni drogi powinny byc¢ poprzedzone oceng stanu
technicznego konstrukcji nawierzchni oraz jej podfoza, wykonang wedtug zasad okreslonych w
zatgczniku nr 4 oraz na podstawie wynikow badan ugie¢ nawierzchni. Wnosimy o okreslenie
hierarchii wsréd dokumentéw stanowigcych Opis Przedmiotu Zaméwienia.
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Odpowiedz na pytanie.

Projekt stanowi aktualizacje projektu wykonanego w 2009 r. dla ktérego zostaty opracowane
ugiecia nawierzchni, badania gruntéw i ocena stanu technicznego. Projekt uwzglednia stan
techniczny istniejgcej konstrukcji. Na odcinku w km 0+875,93 do kornca opracowania
koniecznos¢ dostosowania nawierzchni do istniejgcych ciggdw rowerowych spowodowata
koniecznos¢ zastosowania siatki stalowej i warstw bitumicznych do wzmocnienia konstrukcji i
spetnia wymagania obcigzen dla ruchu KR4. Na odcinku poczatkowym do km 0+875,93 w
latach poprzednich po roku 2009 wykonano kanalizacje deszczowg oraz kanalizacje sanitarna w
pasie drogi i zostata zabudowana konstrukcja dla obcigzen KR4, a prace obejmujg odnowienie
nawierzchni oraz wykonanie remontu chodnikow.

Zatwierdzit
Pawet Bednarek
Dyrektor Miejskiego Zarzadu
Drog i Mostow w Jaworznie

1x Wykonawcy, ktérym przekazano SIWZ
1x ala



